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Nye virksomhetsomrader som
ikke blir noe av

Spersmal: Vi har bruke store ressurser pd 4
utvikle et nytt virksomhetsomride, som av
ulike &rsaker nd ma oppgis. Er det riktig at
vi md tilbakebetale fradragsfort merverdi-
avgift til staten?

Svar: Hvis dere har valgt 4 legge det nye
virtksomhetsomrédet i et eget selskap, ma
fradragsfort mva tilbakefores til staten nar
prosjektet oppgis uten at lovens omset-
ningsgrense pa kr 50 000 nis.

Hyvis utviklingskostnadene knyttet til det
nye virksomhetsomradet derimot er tatt i
et eksisterende selskap som allerede er
mva-registrert, foreligger det ingen plike til
4 tilbakebetale fradragsfort mva.

Hvis utviklet i eget selskap

For selskaper som er i en oppstartsfase, og
som ennd ikke har omsetning, har vi en
forh&ndsregistreringsordning som gir
muligheter til 4 fi refundert merverdiavgift
ogsd i oppstartsfasen. En forutsetning for &
beholde fradragsfert merverdiavgift i
denne forbindelse er imidlertid at omset-
ningsgrensen fakeisk nds. Det folger av
lovforarbeider at dette anses som tilfeller
hvor en har blitt stdende registrert uten 4
fylle vilkdrene for registrering, og at fra-

dragsfert mva i slike tilfeller skal tilbakefo-
res til staten, jf. mval. § 18-1 forste ledd
bokstav ¢, som ni er viderefort 1 skattefor-
valtningsloven § 12-1. Etter mitt syn er
dette en samfunnsgkonomisk darlig regel
som burde vert endret. Bestemmelsen
harmonerer dérlig bide med skattelovens
konsernbidragsregler og det gvrige mva-
regelverket, jf. neste punke.

Hvis utviklet i eksisterende
selskap

Hyvis det nye virksomhetsomridet derimot
utvikles i et eksisterende selskap som alle-
rede er mva-registrert for annen virksom-
het, har vi ingen tilsvarende bestemmelser
som gir staten anledning til 4 tilbakefore
inngdende mva knyttet til nye virksom-
hetsomrader eller prosjekter som ikke blir
noe av. Selv om det drives flere ulike virk-
somheter, har loven bare en felles omset-
ningsgrense for alle virksomhetene. Siden
omsetningsgrensen allerede var nddd for
utviklingskostnadene ble pddratt, vil det
ikke veere ngdvendig med en forhdndsre-
gistrering, og vilkdrene for registrering vil
hele tiden vere oppfylt. Staten kan derfor
ikke paberope seg bestemmelsen ovenfor,
ndr prosjektet mé oppgis og for det nye
virksomhetsomrédet oppnér omsetning.
Vi tar for ordens skyld med at Skattedirek-

toratet i en prinsipputtalelse fra 2011 skri-
ver folgende om dette:

«Skattedirektoratet antar at bestemmelsen
ma forstds slik at en ny aktivitet som blir
startet opp av en registrert neringsdri-
vende vil veere omfattet av den forelig-
gende registreringen allerede pé oppstarts-
tidspunktet. En slik forstdelse synes ogsa &
ligge til grunn for det standpunkt som er
tatt om at omsetning fra den nye aktivite-
ten vil veere avgiftspliktig uten hensyn il
belepsgrensene for registrering i merverdi-
avgiftsloven § 2—1. Det antas 4 foreligge
fradragsrett for inngdende avgift pd anskaf-
felser til den nye aktiviteten allerede i opp-
startsfasen i det aktiviteten som nevnt vil
vare en del av den registrerte virksomhe-
ten jf. lovens § 8-1.»

Nye usikre prosjekter/virksomhetsomrider
som krever store investeringer i oppstarts-
fasen, bor altsd av avgiftsmessige hensyn
tas i et selskap som allerede er mva-regis-
trert.

”Et perfekt skonomisystem hvor
regnskapsforer og kunde kan dele pa
oppgaver med regnskap, fakturering og

lonn”

- Jan-Tore Horn og Jarle Skjerven, Askus AS
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