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Kvalitetskontrollen
2012 og 2013

Artikkelen ser pa erfaringene med kvalitetskontrollen for 2012 samtidig som den gir en
orientering om kvalitetskontrollen for 2013.

Artikkelen er forfattet av:

Statsautorisert revisor/sivilgkonom
Nils Farstad

Statsautorisert revisor
Barbro Bruu
Fagsjef kvalitetssikring Den norske  Rédgiver revisjon Den norske

Revisorforening Revisorforening

Det er stort sett de samme feil og mangler
som preger kvalitetskontrollen i 2012 som
i tidligere &r. 2012 var forste aret hvor
Revisorforeningen gjennomforte kvalitets-
kontroll av autoriserte regnskapsforere.

Omfanget av kvalitetskontrollen
2012

Revisorforeningen gjennomfarte folgende
kontroller hgsten 2012:

Antall
kontroller

Type kontroll

Kontroll av oppdragsansvarlige 175
revisorer for revisjonsoppdrag

Kontroll av regnskapsrevisjon/ 4
forvaltningsrevisjon i offentlig

sektor

Kontroll av autoriserte regn- 2
skapsferere

Sum gjennomfarte kontroller 181
2012

Kontroll av revisjonsselskaper og revi-
sjonsoppdrag

Det ble gjennomfort 175 kontroller i
2012, herunder 29 oppfelgingskontroller
fra &ret for.

Kontroll av regnskapsrevisjon og for-
valtningsrevisjon i offentlig sektor
Det ble gjennomfert tre kontroller av
regnskapsrevisjon og ¢én kontroll av for-

Finanstilsynet er ansvarlig for kvalitets-
kontroll av revisjonsselskaper og revisorer
i privat sektor i Norge. Finanstilsynet har
anledning til & utpeke andre ¢l & gjen-
nomfore kvalitetskontrollen, og Revisor-
foreningen utfgrer denne oppgaven pé
vegne av Finanstilsynet.

Alle oppdragsansvarlige revisorer skal
kontrolleres minimum hvert sjette r, men
revisorer som reviderer drsregnskap for
foretak av allmenn interesse, skal kontrolle-
res minst hvert tredje 4r, jf. revisorloven
§5b-2, forste ledd. Fra og med 2011 utfo-
rer Finanstilsynet selv kvalitetskontrollen i
revisjonsselskaper som reviderer rsregn-
skap for foretak av allmenn interesse.

Den kvalitetskontrollen Revisorforenin-
gen gjennomferer av sine medlemmer,

Om kvalitetskontrollen

folger av Finanstilsynets «Retningslinjer
for periodisk kvalitetskontroll av reviso-
rer og revisjonsselskaper».

12012 ble det inngtt avtale om at Revisor-
foreningen ogsa skal utfore kvalitetskontroll
av regnskapsforervirksomhet hos de med-
lemmene som er autoriserte regnskapsforere,
innenfor rammer som folger av «Retnings-
linjer for kvalitetskontroll av autoriserte
regnskapsferere» fra Finanstilsynet. Med-
lemmer som ogsd er medlem av NARE kan
velge 4 la seg kontrollere av NARE

I tillegg til kontrollen som gjennomferes
pa vegne av Finanstilsynet, har Revisorfor-
eningen fra 2011 gjennomfort forenings-
basert kontroll av medlemmer som foretar
regnskapsrevisjon og forvaltningsrevisjon
av kommuner/fylkeskommuner.
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valtningsrevisjon, alle med resultat god-
kjent. Disse kontrollene blir ikke omtalt
nermere i denne artikkelen.

Ordinere kontroller av regnskapsferervirk-
somhet

Som et oppstarts- og proveprosjeke ble det
12012 gjennomfort kontroll av to med-
lemmers regnskapsforingsvirksomhet. Av
hensyn til effektivitet og kostnader ble
disse kontrollene utfort av de samme kon-
trollgrene som foretok kontroll av ved-
kommendes revisjonsvirksomhet, men
fordelt over to dager.

Begge de kontrollerte fikk godkjent resul-
tat for sin regnskapsfering, men den ene
fir oppfolging av egne forhold.

Resultater 2012 — kontroll av
ansvarlige for revisjonsoppdrag
Ordinzre kontroller (forstegangs-
kontroller)

Ordinere 2012 2011
kontroller

Ordineere %  Ordineere %
Godkjent 46 315 51 309
Godkjent 67 459 79 479
med for-
bedringer
Opp- 32 219 32 194
felgings-
kontroll
Oversendt 1 07 3 18
til Finans-
tilsynet
Sum 146 100 165 100

De godkjente kontrollene

Resultatene av arets kontroll avviker ikke
vesentlig fra foregdende &r, bortsett fra at
mange har fite resultat «Godkjent med for-
bedringer» som folge av at de ikke har fAtt
gjennomfprt inspeksjon av noen av sine
fullforte oppdrag slik det kreves etter ISQC
1, punket 48. Slik inspeksjon er en del av den



obligatoriske overvikingen av revisjonsfirma-
ets retningslinjer og rutiner for kvalitetskon-
troll. Den skal gjennomferes syklisk, altsd
regelmessig innenfor en definert tidsperiode
(syklus) som normalt antas 8 vare pd tre ar.

Det ble avdekket en rekke tilfeller hvor
gjennomfering av sykliske inspeksjoner
ikke er utfort, og noen hvor det heller ikke
finnes skriftlige retningslinjer for dette.

I og med at ISQC 1 (tidligere SK 1) har
vert gjeldende siden 1. oktober 2006,
burde slike sykliske inspeksjoner vert gjen-
nomfort for kontrollen i 2012.

Vi ser at det serlig er alenepraktiserende
revisorer som ikke har innfert slik overva-
king av sitt interne kvalitetskontrollsystem.
I mange tilfeller skyldes dette at revisor
mener at kravet ikke er relevant siden
intern inspeksjon ikke er mulig ndr revisor
driver sin praksis alene. Noen har i denne
forbindelse vist til ISQC 1 punkt A75'.
Dette punktet omtaler imidlertid kun
dokumentasjonen av et lite revisjonsfirmas
kvalitetskontrollsystemer, og dpner ikke
for & eliminere obligatoriske elementer av
den interne kvalitetskontrollen.

Kravet om syklisk inspeksjon av fullforte
oppdrag gjelder imidlertid for alle oppdrags-
ansvarlige revisorer, ogsd for alenepraktise-
rende som eventuelt md engasjere en annen
revisor til & gjennomfore en slik inspeksjon.
Huer oppdragsansvarlig mda kunne dokumen-
tere at det er giennomfort slik inspeksjon av
minst ett fullfort oppdrag, normalt hvert
tredje dr.

Slik inspeksjon kan i utgangspunktet ikke
erstattes av andre tiltak. Vi erfarer imidler-
tid at en del revisorer misoppfatter kravene
i ISQC 1 ved at begrepene «oppdragskon-
troll» og «syklisk inspeksjon» blandes
sammen. Begrepet «oppdragskontroll»
brukes i ISQC 1 om en del av gjennom-
foringen av oppdrag, jf. pkt. 35 mv., og
gjennomferes for revisjonsberetningen
avgis. Oppdragskontroll er kun obligato-
risk ved revisjon av bgrsnoterte selskaper,
jf. pkt. 35 a, men er et godt kvalitetssik-
ringstiltak og kan naturligvis gjennomfores
der revisor gnsker det. Inspeksjon av full-
forte oppdrag, altsd inspeksjon av oppdrag
hvor det er avgitt revisjonsberetning, er
imidlertid obligatorisk for alle. Det er en
del av overvikingen av revisjonsfirmaets
retningslinjer og rutiner for kvalitetskon-

troll, jf. ISQC 1, punkt 48. Bade opp-

1 ISQC I punkt A75: «Mindre revisjonsfirmaer kan bruke
mindre formelle metoder for 4 dokumentere sine kvali-
tetskontrollsystemer, for eksempel manuelle notater,
sjekklister og skjemaer».

dragskontroll og syklisk inspeksjon av
fullforte oppdrag er deler av revisjonsfir-
maets interne kontroll, og det kreves ikke
uavhengighet av den som skal utfere kon-
trollen. Den kan utfores av en annen kom-
petent ansatt i samme revisjonsfirma.

De ikke-godkjente kontrollene
Kun én sak ble oversendt til Finanstilsynet
etter arets kontroll.

Av de 32 som ikke har fitt godkjent pd
kontrollen og dermed far ny kontroll
(oppfolgingskontroll) i 2013, gjelder to
saker oppfelging av andre forhold enn
revisjon. Ved oppfolgingskontroller grun-
net egne forhold, blir det kontrollert om
forholdene som forte til oppfelgingskon-
trollen, er i orden.

De som i 2013 fir oppfelgingskontroll for
revisjonsutfgrelsen, har gjennomgaende
svak eller manglende dokumentasjon av
nodvendige handlinger og vurderinger,
manglende revisjon av vesentlige regn-
skapsposter og/eller feil rapportering fra
revisors side. Av spesifikke omrider hvor
det for enkelte ble konstatert alvorlige mang-
ler, kan nevnes:
— Revisjon av inntekter, kundefordringer,
leverandorgjeld og varelager
— Dokumentasjon av planlegging, utfo-
relse og konklusjoner:
 For darlig dokumentasjon av hand-
linger; som foresporsler til ledelsen,
vurderinger knyttet til naerstiende
parter, misligheter
¢ Dokumentasjon var ikke oppdatert
fra tidligere 4r,
e Dokumentasjon var generell og
ikke tilpasset den enkelte kunde,
— Ansvarlig revisors gjennomgdelse var
datert etter dato pa revisjonsberetningen
— Anskaffet elektronisk dokumentasjons-
verktoy var kun implementert pd deler
av portefoljen og dokumentasjonen av
de gvrige, papirdokumenterte oppdra-
gene var mangelfull
—  Vesentlige forhold og lovbrudd var
anmerket i flere ir uten at det var satt
frister for nar tiltak métte vare gjen-
nomfort, eller uten at det var meddelt
kunden at revisor ville fratre hvis for-
holdene vedvarte

Ved en oppfolgingskontroll pd grunn av
mangler ved revisjonsutferelsen vil det bli
gjennomfert en fullstendig kontroll etter
samme retningslinjer som en forstegangs-
kontroll (med unntak av firmamessige
forhold hvor det ikke ble registrert mang-
ler, og rutinene/forholdene er uendret).

Revision

Ved oppfolgingskontrollen vil den kon-
trollerte imidlertid selv fA velge et av de
oppdragene som skal gjennomgas. Det

andre velges av kontrollgren.

For gvrig viser resultatene av kontrollene
at det fortsatt er behov for 4 forbedre
dokumentasjonen av revisjonens utforelse.
Kvalitetskontrollorene gjennomgir den
eksisterende dokumentasjon for 4 vurdere
om revisjonsstandardene er fulgt.

Oppfolgingskontroller

Opp- 2012 2011
folgings-
kontroller
Oppfol- % Opp- %
ging felging
Godkjent 23 793 22 916
Ny opp- 6 20,7 1 4.2
folgings-
kontroll
Over- 0 1 4.2
sendt til
Finanstil-
synet
Sum 29 100 24 100

Av de 29 oppfelgingskontrollene som er
gjennomfert i 4r, er ingen oversendt til
styret, og 23 har fatt resultat godkjent. Fire
av de seks som fir ny oppfolgingskontroll,
far det som folge av mangler knyttet til
andre forhold enn revisjonens utferelse.

Fokusomradene i 2012
Kvalitetskontrollen hadde i 2012 folgende
fokusomrader:

e Sammenhengen mellom revisors
underskrift pd ligningsskjemaer, revi-
sjonsberetningen og nummererte brev

* Kontroll av dokumentasjon av pliktig
etterutdanning

* Revisjon av salg, fullstendighet av inn-
tekter

Konsistens i revisors rapportering
Kvalitetskontrollen viser at det i det alt
vesentligste er konsistens mellom revisore-
nes underskrift pa ligningsskjemaene, rap-
portering i nummererte brev, og eventuell
omtale i revisjonsberetningen.

Etterutdanning

Dokumentasjonen av pliktig etterutdan-
ning er med fi unntak tilfredsstillende.
Det er blitt avdekket mangelfull etterut-
danning for drene 2009-2011 ved tre
kontroller i 2012.
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Revision

Finanstilsynet publiserte 16. mai 2012
rundskriv 10/2012: Krav til etterutdanning
for revisorer. Rundskrivet gir i punkt 5 en
konkret oversikt over hvordan etterutdan-
ningstimer skal dokumenteres. Revisor
skal utarbeide en kronologisk oversikt over
hvordan etterutdanningskravet er oppfylt.
En slik oversikt skal utarbeides for hver
periode, dvs. ved hvert &rsskifte. Oversik-
ten skal angi kursarranger, kursets navn,
kursdato, antall timer og fagomride. Kurs-
timer som ikke er ment & inngd i den lov-
bestemte etterutdanningen, skal ikke
fremg3 av oversikten.

Det er ikke tilstrekkelig med en slik kro-

nologisk oversikt alene. Deltakelse pa rele-

vante etterutdanningskurs skal dokumen-

teres med kursbevis (deltakerbekreftelse)

som minimum angir:

e navn pd deltaker,

* navn pa kursarranggr,

e en kort beskrivelse av kursets faglige
innhold og

e kursdato og varighet/timeantall.

Deltakerbevis for kurs som er arrangert

i regi av Revisorforeningen eller NARE
kan erstattes av en utskrift fra de respek-
tive bransjeforeningenes nettsteder som
bekrefter alle gjennomforte kurs i en sam-
let oversikt. Kurs i regi av andre arranggrer
m4 dokumenteres med kursbevis, selv om
de fremkommer i en samlet oversikt. Disse
kravene gjelder for all etterutdanning etter
16.5.2012.

Revisjon av salg

Revisjon av salg og fullstendighet av inn-
tekter er et krevende omride. Hos flere
som ikke ble godkjent i kvalitetskontrol-
len, var det betydelige svakheter ved revi-
sjon av inntekeer.

Inntekter kan revideres ved:
e Substanshandlinger, som omfatter:

e detaljtester og

 analytiske substanshandlinger, eller
e Tester av kontroller

Erfaringene fra kvalitetskontrollen viser at:

— revisorene ofte velger feil revisjons-
handlinger (ikke hensiktsmessig revi-
sjonsbevis)

— revisorene ikke gjennomforer mange
nok revisjonshandlinger (ikke tilstrek-
kelig revisjonsbevis) til 4 kunne kon-
kludere p3 fullstendighet av inntekeer.

— detien del dilfeller mangler dokumen-
tasjon av utforte revisjonshandlinger
(for eksempel ikke dokumentert utvalg
ved stikkprover)
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—  det mangler dokumentasjon av vurderin-
ger (for eksempel vurderinger knyttet il
avvik ved analytiske substanshandlinger)

— det mangler konklusjoner

Stiftelser

I tillegg har kvalitetskontrollen sett pd
revisjon av stiftelser og rapportering til
Stiftelsestilsynet. Ogsa her er det kvalitets-
kontrollens inntrykk at revisorene etter-
lever bestemmelsene.

Om kvalitetskontrollen 2013
Kontrollen vil bli utfert i henhold il
«Detaljert opplegg for kvalitetskontrollen
2013». Foruten de arlige oppdateringer av
kontrollopplegget som folge av endringer
i lover og standarder, er det planlagt en
storre justering av kontrollopplegget i 2013
for ytterligere & effektivisere og standardi-
sere kontrollen. Dette vil i stor grad rette
seg mot kontrollgrene og vil i liten grad
bety noe for den som skal kontrolleres.

Det «Detaljerte opplegget for kvalitetskon-
trollen 2013» vil bli publisert pa revisor-
foreningen.no omkring midten av mai.

Det vil bli valgt ut ca. 150 oppdragsan-
svarlige revisorer for kontroll hgsten 2013.
Disse vil 8 varsel om kontroll i lopet av
april. I dillegg vil det bli gjennomfort opp-
folgingskontroll av de 32 revisorene som

ikke fikk godkjent pa kontrollen i 2012.

Fokusomrader 2013

For 2013-kontrollen vil kvalitetskontrollen

ha folgende fokusomrider:

e  Oppdragsvurdering av eksisterende og
nye oppdrag

e FEtterlevelse av SA 3801 «Revisors kon-
troll av og rapportering om grunnlag
for skatter og avgifter»

EN SAK: Kun én sak ble oversendyt til
Finanstilsynet etter drets kontroll.

¢ Revisjon av salg, fullstendighet av inn-
tekter

Kvalitetskontroll av
regnskapsforing i 2013

Hvem omfattes av kontrollen
Kvalitetskontrollen av autoriserte regn-
skapsforere omfatter i utgangspunketet alle
vire medlemmer som er yrkesaktive med
regnskapsforing, jf. lov om regnskaps-
foring § 2. Utarbeidelse av arsregnskap for
ikke-revisjonspliktige klienter er definert
som regnskapsfering, og kvalitetskontrol-
len vil derfor inkludere medlemmer som
patar seg slike oppdrag.

De som driver regnskapsfering og som er
medlemmer i bide Revisorforeningen og
NARE vil i utgangspunketet omfattes av
begge foreningers kvalitetskontroll. For

4 unngd dobbeltkontroller har Revisorfor-

eningen og NARF inngitt en avtale som

bestemmer folgende:

e Medlemmer som driver regnskaps-
foring, men hvor ingen i regnskaps-
foretaket er oppdragsansvarlig revisor,
skal alltid kontrolleres av NARF.

*  Medlemmer som driver regnskaps-
foring og hvor én eller flere i regn-
skapsforerforetaket er oppdragsansvar-
lig revisor, kan velge om NARF eller
Revisorforeningen skal vare den kon-
trollerende forening.

Medlemmer i Revisorforeningen som driver
regnskapsforing, og hvor ingen i regnskaps-
foretaket er medlemmer av NARE skal
alltid kontrolleres av Revisorforeningen.

Omfanget av kontrollen i 2013
Kvalitetskontrollen ble i 2012 kun gjen-
nomfert som en prgveordning. I henhold til
Finanstilsynets «Retningslinjer for kvalitets-
kontroll av autoriserte regnskapsforere» skal
kvalitetskontroll av autoriserte regnskaps-
forere finne sted minst hvert syvende ar.
Antall kontroller av regnskapsforingsvirk-
sombhet vil derfor bli betydelig storre i 2013.

Kontrollopplegget

Kontrollopplegget for kvalitetskontroll av
regnskapsforere tilsvarer det kontrollopp-
legget som benyttes av NARE. Det vesent-
ligste av kontrollen retter seg mot kontroll
av etterlevelse av GRES 0 — Allment om
regnskapsforingsoppdrag og GRES 1

— Bokforing og arsoppgjer. Kontrollopp-
legget for 2012 er publisert p4 revisorfore-
ningen.no og oppdatert versjon vil bli
publisert samme sted for rets kontroller
skal gjennomfores.
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Har du riktig verktay,
blir jobben alltid lettere!

Maestro Revisjon for deg som ansker
fleksible og brukervennlige lgsninger

Maestro Revisjon er fleksibelt og et godt verktgy ved revisjon

av sma og mellomstore selskaper. Programmet er fleksibelt slik

at revisor skal kunne beholde sin egenart og viderefare sin
metodikk. Revisor kan selv bestemme i hvilken rekkefglge
handlinger i revisjonsprosessen utfares, og programmet legger
derfor ikke strenge faringer pa utevelsen av revisjonsprogrammet.

Kontakt oss pa 02575 for visning og et godt tilbud!
Mer informasjon pa www.maestro.no
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