Regnskap

Aktuelt om internasjonale regnskapsstandarder:

De nye standardene
ar form

A holde fglge med utviklingen i de nye standardene om leieavtaler, inntektsfaring og
finansielle instrumenter kan vaere meget utfordrende. I1ASB gjor hyppige endringer i
forhold til de utgitte hgringsutkastene og mange tentative beslutninger har vesentlig

effekt pa regnskapsfaringen.
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Som kjent jobber IASB med en rekke
storre prosjekter som vil endre regnskaps-
foringen pd vesentlige omréder for et stort
antall av IFRS-rapporterende selskaper.
12. mai 2011 kom IASB ut med nye stan-
darder for konsernregnskap, felleskontrol-
lerte virksomheter og virkelig verdi-
méling. Disse standardene omtales ikke
videre her, men de nye standardene med-
forer blant annet at bruttometoden for-
svinner som alternativ dersom man sitter
med en nettointeresse i felleskontrollerte
virksomheter. Den nye konsernregnskaps-
standarden vil ogsd endre pd definisjonen
pa kontroll og blant annet sikalt «de
factor-kontroll vil under den nye standar-
den medfore konsolideringsplikt.

I dillegg til disse nylig publiserte standar-
dene jobber IASB aktive med de store
prosjektene innenfor leieavtaler, inntekts-
foring og finansielle instrumenter. Her
skjer det stadig endringer og vi har i det
folgende oppsummert de vesentligste ten-
tative beslutningene som IASB har fattet
siden heringsutkastene kom ut.

18 NR. 5 > 2011

Formdlet med denne spalten er é gi lopende oppdatering pi aktuelle og sentrale
IFRS-saker. Dette vil kunne vere nye standarder og tolkninger, men ogsi horings-
utkast, diskusjonsnotater og relevante uttalelser gitr av regulerende myndigheter,
som for eksempel Finansdepartementet, Finanstilsynet og andre standardsettere
enn IASB/IFRIC, som for eksempel Norsk RegnskapsStiftelse (NRS)

Leieavtaler

IASB sendte ut et horingsutkast! til ny
leiestandard hesten 2010. Horingsutkastet
mottok en rekke kritiske tilbakemeldinger
og IASB har siden februar fattet en rekke
tentative beslutninger som i stor grad end-
rer pa det opprinnelige horingsutkastet.
Det er imidlertid fortsatt slik at alle leie-
avtaler skal balansefores, med mindre den
maksimale leieperioden er kortere enn

12 méneder. Endringene som er foreslatt,
pavirker blant annet periodisering av leie-
kostnad, presentasjon, leieperiode, variable
leiebetalinger og definisjon pa leieavtaler.
IASB har ogsa innsett at deres ambisigse
mélsetning med ferdigstillelse innen
utgangen av juni 2011 ikke lar seg gjen-
nomfpre. Den nye fremdriftsplanen inne-
barer at alle prinsipielle beslutninger skal
veare avklart innen utgangen av tredje
kvartal, og ferdigstillelse av standarden skal
skje i lopet av fjerde kvartal 2011.

Periodisering av leiekostnaden

I april besluttet IASB tentativt & gjeninn-
fore den modellen som i dag eksisterer i
IAS 17 Leieavtaler for leietaker. Forslaget
gikk ut pd at det skulle skilles mellom
leieavtaler som inneholder et vesentlig
finansieringselement og de som ikke gjor

1 Horingsutkastet er omtalt i denne spalten tidligere, se
Revisjon & Regnskap nr. 7-2010.

det. Det ville i praksis innebare det
samme skillet som vi i dag har mellom
operasjonelle og finansielle leieavtaler.
IASB benevnte de ulike typene for «finance
leases» og «other-than-finance leases». Skillet
ble innfert etter innspill som kom bade i
heringsrunden og i de mange «outreach»-
aktivitetene de har gjennomfgre. Mye av
kritikken av det opprinnelige horings-
utkastet gikk pa at de foresldtte regnskaps-
reglene ikke reflekterte den underliggende
realiteten i «operasjonelle» leieavtaler. For-
slaget innebar sdledes at for «other-than-
finance leases» skulle man balansefore
niverdien av fremtidige leiebetalinger som
en forpliktelse med tilhorende eiendel.
Imidlertid skulle ikke eiendelen og forplik-
telsen vare uavhengige av hverandre i den
etterfolgende regnskapsforingen. Forplik-
telsen skulle regnskapsfores basert pd
amortisert kost og effektiv rentes-metode,
mens amortiseringen av eiendelen skulle
«plugges» slik at periodiseringen av den
totale kostnaden ble linezr over leieperi-
oden.

TASB innsj i sitt mete i mai at en slik
lineer periodisering manglet forankring
bide i andre aspekter i den foresltte
modellen og i det konseptuelle rammever-
ket. Oppsplittingen mellom «finance
leases» og «other-than-finance leases» ble



sdledes reversert i mai og alle leicavtaler
hos leietaker skal nd regnskapsfores pa
samme mate som en finansiell leieavtale

slik vi kjenner den i dag fra IAS 17.

Leieperioden

I heringsutkastet foreslo IASB at leie-
perioden skulle vere den sannsynlige leie-
perioden. Eventuelle endringer i estimatet
pa hvorvidt det ville vere sannsynlig at for
eksempel en forlengelsesopsjon ble gjort
gjeldende eller ikke, skulle vurderes
lopende. En rekke horingsinstanser var
bekymret for de kostnadene som selska-
pene ville padra seg som folge av disse
lepende vurderingene av leieperioden.
TASB har derfor tentativt besluttet at leie-
perioden skal vare lik den uoppsigelige
leieperioden, samt opsjonsperioder hvor
det foreligger vesentlige skonomiske
insentiver for & forlenge eller ikke avbryte
leieavtalen. Den nye definisjonen vil med-
fore en reduksjon i antall tilfeller der en
revurdering av leieavtalen ender opp med
en endring av estimatet p leieperioden.
Okonomiske insentiv kan for eksempel
vare vesentlig lavere leiebetalinger i
opsjonsperioden eller straffegebyr ved
kansellering eller dersom leieavtalen ikke
forlenges. Det kan ogsa vere at den leide
eiendelen krever tilpasninger hos leietaker
som medforer vesentlige utgifter eller at
installasjonsutgiftene ved et nytt drifts-
middel vil vere av vesentlig karakter.

Den nye definisjonen av leieperioden er
mer i trdd med névarende regler og vil
nok gjere implementeringen av den nye
modellen mindre krevende.

I tillegg har IASB tentativt besluttet at
kjopsopsjoner innbakt i leieavtalen skal
inkluderes i leiebetalingene basert pa
samme analyse som for leieperioden. Dette
betyr at dersom det foreligger vesentlige
gkonomiske insentiver for 4 utove kjops-
opsjonen, skal den inkluderes i leiebetalin-
gene som danner grunnlaget for de balanse-
forte storrelsene. Dette i motsetning til det
opprinnelige heringsutkastet hvor kjops-
opsjoner skulle holdes helt utenfor.

Variable leiebetalinger

I heringsutkastet foreslo IASB at variable
leiebetalinger skulle estimeres basert pa en
forventningsverdi. I forslaget skulle betin-
get leie, inkludert leie som er basert pd
utnyttelsen av eiendelen (for eksempel
antall kjorte kilometer pa en bil), estimeres
basert pd en scenarioanalyse og inkluderes
i de balanseforte eiendelene og forpliktel-
sene. Slike betingede betalinger skal nd

ikke lenger inkluderes i de balanseforte
eiendelene og forpliktelsene, men regn-
skapsfores forst nér de oppstr. Denne

lgsningen er i trdd med dagens IAS 17.

Variable leiebetalinger vil dermed ikke
lenger bli inkludert i den balanseforte
eiendelen og forpliktelsen. IASB har imid-
lertid lagt til en begrensning; variable leie-
betalinger som i realiteten er faste leiebeta-
linger, skal inkluderes. Det inneberer for
eksempel at dersom leiebetalingene i en
leieavtale skal okes med det laveste av 2 %
og tre ganger den &rlige konsumprisindek-
sen, s4 vil det vaere lite sannsynlig at tre
ganger den drlige konsumprisindeksen vil
vare lavere enn 2 %. I realiteten har man
da en fast gkning i leiebetalingene pa 2 %
pr. 4r, og denne skal inkluderes i mélingen
av den balanseforte eiendelen og den til-
herende forplikeelsen.

Definisjon av en leieavtale

IASB har klargjort to viktige begreper i
definisjonen av en leieavtale, nemlig ser-
skilt eiendel (specified asset) og rett til &
kontrollere bruken (right to control the
use) av en sarskilt eiendel.

I trdd med nivaerende standard har IASB
bekreftet at en sarskilt eiendel m4 vare en
unik og identifiserbar eiendel. Selv om en
fysisk andel av en storre eiendel, for
eksempel en del av et tak, kan vere en
spesifikk eiendel, s& bekreftet IASB at
deler som ikke fysisk kan skilles fra en
eiendel (for eksempel 50 % av kapasiteten
i en gassrorledning), ikke vil kvalifisere
som en spesifikk eiendel og dermed ikke

kan vare en leieavtale.

I dillegg har IASB klargjort at rett til &
kontrollere bruken av en sarskilt eiendel
foreligger dersom kunden har muligheten
til bade 3 kontrollere bruken av eiendelen
og mottar det alt vesentligste av det som
produseres av eiendelen. Avtaler hvor
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kunden mottar alt som produseres av eien-
delen, men hvor kunden ikke kontrollerer
produksjonen, vil ikke medfgre at eien-
delen blir ansett som en leie, med mindre
eiendelen er separerbar fra de tjenestene
som leveres. Beslutningstreet pa neste side
kan oppsummere IASBs tentative beslut-
ninger.

De reviderte retningslinjene for 4 fastsette
hvorvidt en kontrakt inneholder en leie-
avtale eller ikke, kan medfore at enkelte
kontrakter som under dagens IAS 17 og
IFRIC 4 inneholder en leieavtale, ikke
lenger vil gjore det.

Inntektsfaring

I heringsutkastet? fra 2010 er IASBs prin-
sipielle tilnerming til regnskapsforing av
innteke at et selskap inntektsforer det belo-
pet en forventer 4 motta ndr varer eller
tjenester er overfort til kunden. Det vil si
nir kunden har fitt kontroll over eiende-
len eller tjenesten som leveres. Det ble i
heringsrunden uttryke bekymring for
hvordan dette prinsippet skulle tolkes i
praksis, spesielt i forhold til tjenesteleve-
ranser. Det var ogsd uttrykt bekymring i
forhold til de foreslatte reglene for seg-
mentering av kundekontrakter og den
foreslitte tilnzermingen til vurdering av
ndr man har en tapskontrakt. Ogs for
inntekesforing har IASB innsett at den
ambisigse planen om 4 ferdigstille standar-
den innen utgangen av juni 2011 ikke lar
seg gjennomfere, og har nd indikert en
fremdriftsplan p4 lik linje med den beskre-

vet for leieavtaler.

Segmentering av kundekontrakter

IASB har innsett at forslaget i herings-
utkastet om segmentering av kunde-
kontrakter var forvirrende og har tentativt
besluttet 4 fjerne kravet om segmentering
av en kundekontrake i flere kundekontrak-

2 Horingsutkastet er omtalt i denne spalten tidligere, se
Revisjon & Regnskap nr. 6-2010.
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eiendel?

Er oppfyllelse av avtalen avhengig av bruken av en sarskilt

Ja

\'4

Nei

av eiendelen gjennom leieperioder?

potensielle okonomiske fordelene som genereres ved bruk

Har kunden en eksisterende rett til det vesentligste av de Nei

Kontrakten inneholder ikke

Vv

en leieavtale.

Nei

A4

Kontrakten inneholder en

leieavtale.

ter, og heller kreve at en kundekontrakt ute-
lukkende deles opp i leveranseforplikeelser.

I heringsutkastet definerte IASB en leve-
ranseforpliktelse som «(...) an enforceable
promise (whether explicit or implicit) in
a contract with a customer to transfer a
good or service to the customer». Dette
ble av mange tolket som at det kun var
kontraktsfestede forplikeelser (legally
enforceable) som tilfredsstilte definisjonen.
Dette var ikke intensjonen til IASB, og
den reviderte definisjonen inneholder
derfor ikke lenger ordet «enforceable».

I heringsutkastet var det krav om 4 dele
opp i flere leveranseforpliktelser dersom
varene eller tjenestene var klart atskile
(«distinct»). IASB mottok mange tilbake-
meldinger pa begrepet «klart atskilt» og
har folgelig gjort modellen noe enklere.
For eksempel skal man ni regnskapsfore
tjenester og vareleveranser som én leveranse-
forpliktelse dersom disse er satt sammen
og integrert i én leveranse til kunden.

Salg av tjenester eller varer
IASB har besluttet 4 ta inn veiledning for
ndr man leverer en tjeneste eller foretar et
varesalg. En tjenesteleveranse har man nar
leveranseforpliktelsen oppfylles kontinuer-
lig. Kontinuerlig oppfyllelse av en leveranse-
forpliktelse skjer ved at:

—  Selskapets leveranse produserer eller
forbedrer en eiendel som kunden kon-
trollerer etter hvert som den blir
produsert
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Ja
V
Kontrollerer kunden retten til bruken av den underliggende Nei
eiendelen? c
Ja

Kan eiendelen skilles fra
leveransen (separable)?

Eller
—  Selskapets leveranse produserer en
eiendel som ikke har alternativ nytte
for selskapet selv, og minst ett av
folgende vilkar er tilfredsstilt
— Kunden mottar en fordel som folge
av at hver oppgave ferdigstilles
— Etannet selskap vil ikke métte
gjore alt det utforte arbeidet pa
nytt dersom dette selskapet skulle
fullfore de gjenverende forpliktel-
sene i leveransen
—  Selskapet har rett til betaling for de
leveransene som er gjort, selv om
kunden eller selskapet selv sier opp
kontrakten.

Tjenesteleveranser vil siledes inntektsfores
lopende etter hvert som arbeidet skrider
frem.

Dersom en kontrakt inneholder bade vare-
leveranser og tjenesteleveranser og disse
ikke kan splittes i ulike leveranseforpliktelser,
skal disse regnskapsfores som én tjenesteleve-
ranse. JASB mener at i slike tilfeller vil
regnskapsfering som tjenesteleveranse
bedre reflektere de underliggende okono-
miske realitetene.

Tapskontrakter

I horingsutkastet foreslo IASB at hver
leveranseforpliktelse skulle vurderes sepa-
rat for hvorvidt det foreld en tapskontrakt
eller ikke. Det kunne medfere regnskaps-
foring av en tapskontrakt basert pd en
leveranseforpliktelse, selv om kontrakten

i sin helhet ikke var en tapskontrake. Dette
har nd TASB tentativt besluttet 4 endre,
slik at spgrsmélet om hvorvidt man har en
tapskontrake skal vurderes samlet for alle
de gjenverende leveranseforpliktelsene i
kontrakten.

Finansielle instrumenter

Tre av delprosjektene i prosjektet om ny
standard for finansielle instrumenter, IFRS
9, er fortsatt pigdende. Disse er nedskriv-
ning, sikring og nettopresentasjon. Netto-
presentasjon hadde heringsfrist 28. april

i 4r og IASB har saledes p.t. ikke gjort
tentative beslutninger som endrer horings-
utkastet. IFRS 9 var planlagt ferdigstilt
innen utgangen av juni 2011, men er som
de andre store prosjektene utsact. Det
forventes nd at standarden ferdigstilles

i lopet av tredje kvartal 2011.

Nedskrivning

IASB sendte ut et supplement’ til det opp-
rinnelige horingsutkastet om nedskrivning
i forste kvartal i ar. Det har ikke vart
mange tentative beslutninger etter dette
tidspunktet, men folgende har blitt gjort:

Forventet tap skal ndverdiberegnes, men
det vil bli gitt noe fleksibilitet med hensyn
til bruk av metode for diskontering av
forventet tap. Naverdiberegning vil ikke
vare pikrevd dersom selskapet kan pévise
at udiskonterte storrelser ikke vil vaere
vesentlig forskjellige fra diskonterte stor-

3 Supplementet til horingsutkastet er omtalt i denne
spalten tidligere, se Revisjon & Regnskap nr. 3-2011.



relser. Dette er egentlig en unodvendig
bestemmelse, da det folger av IAS 8.8.

Den balanseforte verdien av finansielle eien-
deler som males til amortisert kost, vil ikke
bli bergrt av avsetninger for kredittap.
Dette ved at avsetninger pa tap skal fores
separat fra eiendelen tapsavsetningen gjel-
der. Denne beslutningen er viktig ettersom
den effektive renten for 4 fastsette renteinn-
tekten linkes til den balanseforte storrelsen.

Sikring

Horingsutkastet? om sikring kom i fjerde
kvartal 2010 og noen viktige tentative
beslutninger er blitt gjort siden da.

Til forskjell fra horingsutkastet vil regn-
skapsforing av sikring p3 egenkapital-
instrumenter mélt til virkelig verdi med
verdiendringene over andre inntekter og
kostnader (OCI), tillates. Unntaket gjelder
bare for egenkapitalinstrumenter og vil
ikke kunne anvendes pd andre risikoer
som pavirker OCL

4 Horingsutkastet er omtalt i denne spalten tidligere, se
Revisjon & Regnskap nr. 1-2011.

For virkelig verdi-sikringer har IASB rever-
sert forslaget i heringsutkastet og gitt
tilbake til modellen i dagens IAS 39. Det
vil si at verdiendringene pd sikringsobjek-
tet og sikringsinstrumentet vil bli resultat-
fort og verdiendringen knyttet til sikrings-
objektet vil justere den balanseferte ver-
dien av sikringsobjektet. I heringsutkastet
var det foreslitt at bare den ineffektive
delen av sikringen skulle resultatfores, og
resten skulle gd over OCL. I tillegg skulle
ikke den balanseforte verdien av sikrings-
objekeet justeres, men effektene skulle
presenteres pd en egen linje i balansen i
tilknytning til sikringsobjektet.

Avsluttende kommentarer

IASB er inne i en meget hektisk periode
med ferdigstillelse av en rekke standarder.
12. mai 2011 kom IFRS 10 Consolidated
Financial Statements, IFRS 11 Joint Arran-
gements, IFRS 12 Disclosure of Interests in
Other Entities og IFRS 13 Fair Value
Measurement. 1 tillegg til de nevnte prosjek-
tene leieavtaler, inntektsforing og finansi-
elle instrumenter, jobbes det ogsd med ny
standard for forsikringskontrakter. Vi er
sdledes inne i en periode med store endrin-
ger for de IFRS-rapporterende selskapene.

Regnskap

De omrédene som IASB ni jobber med, er
omrider som berorer de fleste selskapene
og det er utfordrende & folge med pa utvik-
lingen. Ser vi pd den nye standarden for
leieavtaler, har det skjedd en rekke vesent-
lige endringer siden heringsutkastet ble
publisert, og det er lite som er beholdt fra
det opprinnelige hgringsutkastet. Det som
imidlertid er viderefort, er kravet om at alle
leieavtaler med en leieperiode pa over

12 méneder skal balansefgres av leietaker,
men selv det skal vere gjenstand for disku-
sjon i IASBs neste mote. Her kan utfallet
enten bli at de fjerner denne forenklingen
og krever at alle leieavtaler skal pa balansen
eller s utvider de forenklingsreglene til
ogsé 4 gjelde leieavtaler med lengre varig-
het. Det er med andre ord stor usikkerhet
knyttet til hvordan endelig standard blir
seende ut og vi kan ikke ta for gitt at de
tentative beslutningene som er beskrevet
over blir viderefort i endelig standard.
DPeriodiseringen av «other-than-finance lea-
ses» er et meget godt eksempel hvor IASB
har gjort helomvending fra et mote til et
annet. Dessverre er dette uheldig for alle
som nd er i forhandlinger om nye l&neavta-
ler og hvor linevilkér skal linkes opp mot
regnskapsmessige storrelser.

Sticos Regnskapsmetodikk
- sikker oppdragsstyring

»  Full kontroll pd oppdragsavtalene

» |varetar lovpdlagte krav
= Enkeltibruk

Sticos Regnskapsmetodikk gir deg full kontroll over oppdragsavtaler og oppdragsstyring.
Du far en strukturert oppfelging av frister og plikter, samtidig som de lovpalagte krav
blir ivaretatt. Enkelt, trygt og effektivt for deg — og for kundene!

Demo eller mer informasjon? Kontakt oss pa 7356 0000 eller se www.sticos.no

Kompetansesenteret for regnskap, lenn og personal

gjor jobben lettere
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